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від вимог стандарту. Це насіння також не потребує до­
даткового висушування, адже 0,5% вологи можна зняти 
у період післязбиральної його очистки.

Встановлено, що за двофазного і однофазного спосо­
бів збирання з використанням десикації урожайність на­
сіння підвищувалася на 0,08-0,16 т/га, а його втрати 
зменшувалися на 0 ,05 -0 ,і6  т/га, порівняно з контролем. 
Істотної різниці за двофазного та однофазного способі 
збирання з використання десикації не було.

За використання десикації насінників цукрових буря­
ків енергія проростання та схожість насіння не погіршу­
валися порівняно з контролем.

Підсумовуючи отримані результати, можна зробити 
висновок, що найоптимальнішим є однофазний спосіб 
збирання з використанням хімічного підсушування насін­
ників. За двофазного способу збирання з використанням 
десикантів в окремі роки все ж таки можливе збільшен­
ня втрат насіння у період підсихання насінників у вал­
ках. Тобто, цей спосіб в окремі роки не забезпечує збе­
реження вирощеного насіння за його збирання.
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ЕКСПОЗИЦІЇ СТЕРИЛІЗАЦІЇ IN VITRO
Анотація. У  статті висвітлено результати дослідження стосовно підбору стерилізатора, експозиції стерилізації та її
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концентрації у гібридів буряку цукрового при введенні в культуру in vitro.
Встановлено, що найефективнішою стерилізуючою речовиною для введення мікроживців в ізольовану культуру ви­
значено 0,1%-ий водний розчин дихлориду ртуті за експозиції 15 хвилин. Вихід стерильних життєздатних експлантів, 
з яких невдовзі розвивались рослини-регенеранти складав 96%. При цьому слід зазначити, що кращим стерилізатором 
виявився п'ятивідсотковий розчин септодор-форте, для якого при збільшенні експозиції стерилізації з 10 до 20 хвилин 
отримано вихід стерильного матеріалу на рівні 50-90%.
Ключові слова: експланти, буряк цукровий, культура in vitro, стерилізація, концентрація, експозиція стерилізації, 
рослини-ренеранти.
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СТЕРИЛИЗАТОРА, КОНЦЕНТРАЦИИ И ЭКСПОЗИЦИИ СТЕРИЛИЗАЦИИ IN VITRO
Аннотация. В статье изложены результаты исследования по подбору стерилизатора, экспозиции стерилизации и ее 
концентрации для гибридов свеклы сахарной при введении в in vitro.
Установлено, что наиболее эффективным стерилизующим веществом для введения микроживцов в изолированную 
культуру определено 0,1% -ный водный раствор дихлорида ртути при экспозиции 15 минут. Выход стерильных 
жизнеспособных эксплантов, из которых вскоре развивались растения-регенеранты, составлял 96%. При этом следует 
отметить, что лучшим стерилизатором оказался пятипроцентный раствор септодор-форте, для которого при увеличении 
экспозиции стерилизации с 10 до 20 минут получено выход стерильного материала на уровне 50-90%.
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STERILIZATION OF SUGAR BEET PLANT MATERIAL, DEPENDING ON THE TYPE OF STERILIZER, 
CONCENTRATION AND EXPOSURE OF STERILIZATION IN VITRO
Abstract. The thesis being presented are results o f researches regarding the selection o f sterilizer, exposure o f sterilization 
and its concentration in sugar beet hybrids when injected into the culture in vitro.
The most effective sterilizing agent to enter micro engraftments in isolated culture is defined 0.1% matched aqueous solution 
of dichloride mercury exposure for 15 minutes is established.
The exit o f sterile viable explants from which soon evolved the plants-regenerates is amounted up to 96%.
It should be noted that the best sterilizer was the five percent solution o f Septodor-forte, for which the increasing o f exposure 
the sterilization from 10 to 20 minutes is obtained the exit o f sterile material at 50-90% level.
Keywords: explants, sugar beet, culture in vitro, sterilization, concentration, exposure o f sterilization, plants-regenerates.

Постановка проблеми. Стерилізація належить до 
найважливіших компонентів технології розмноження 
in vitro. На поверхні вегетуючої рослини і її частин, 
листків, бруньок, проростків та інших джерел експлантів 
знаходиться велика кількість різноманітних мікроорга­
нізмів. Ці мікроорганізми здатні рости і розмножуватись 
на живильному середовищі. Не менше значення має 
стерильність власне живильного середовища, а також 
стерилізація приміщення, посуду, інструментів та допо­
міжних матеріалів [1, 2]. Для забезпечення цих умов 
вимитий посуд загортали у фольгу, а також інструменти, 
папір, вату та інші допоміжні матеріали стерилізували

сухим жаром у сушильній шафі при температурі 160оС 
впродовж двох годин. Живильні середовища стерилізу­
вали в автоклаві при температурі 120оС і тиску близько 
однієї атмосфери протягом 20 хв.

Аналіз останніх досліджень та публікацій. У про­
цесі свого росту і розвитку гриби і бактерії не тільки 
поглинають поживні речовини живильного середовища, 
а також гальмують ростові процеси в експлантах і в 
наступному, якщо рослина не загинула, всі біологічні 
процеси рослини. Тому від якості стерилізації залежить 
успіх подальшого культивування [3].

На думку Н.Р. Фоменка, розв'язуючи питання вибору
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технології стерилізації і власне стерилізатора, намагаю­
ться звільнити поверхню рослинного матеріалу від будь- 
яких мікроорганізмів, мінімізуючи небезпеку пошкоджен­
ня експлантів стерилізатором, до складу кожного з яких 
входять досить токсичні речовини [4].

Отримання асептичних проростків цукрових буряків 
для наступного введення їх in  v i t r o  ускладнюється тим, 
що насіння сформоване в польових умовах, має високу 
контамінірованність, зумовлену характерною будовою 
поверхні насіння. Справа в тому, що оплодень насіння 
цукрових буряків має сильно розвинені зовнішні парен- 
хімні тканини, на яких у передзбиральний період накопи­
чується велика кількість різних бактеріальних, вірусних 
ігрибних інфекцій [5], які досить важко видалити, не 
пошкодивши насіння.

Внаслідок усвідомлення значення стерилізації, як 
одного з найвідповідальніших етапів мікроклонального 
розмноження, нами було поставлено завдання з'ясувати 
особливості застосування загальновживаних і нових сте­
рилізаторів та підібрати оптимальні режими для ефек­
тивної стерилізації проростків буряку цукрового, а також 
з'ясувати оптимальні умови для введення і проліферації 
стерильних генотипів in  v i t r o  з наступним індукуванням 
морфогенезу.

Мета досліджень. Підібрати ефективний стериліза­
тор, концентрацію та експозицію стерилізації для вве­
дення в культуру in  v i t r o  експлантів гібридів буряку 
цукрового.

Методика дослідження. За експланти використову­
вали двотижневі проростки, зрізані з пророщеного

насіння. Для зрізу рослинного матеріалу користувалися 
пропареними при 180-200°С інструментами — хірургічним 
скальпелем і пінцетом.

Перед стерилізацією експлантів проводили промиван­
ня рослинного матеріалу стерильною водою 15-20 хви­
лин, щоб з поверхні проростка змити грибково-бактері­
альні інфекції. Стерилізований матеріал у ламінар-боксі 
вводили на краще за рекогносцирувальними досліджен­
нями без гормональне середовище за прописом Гамборга 
і Евелега (В5) [6].

Саме тому лише після отримання проростків з не- 
стерилізованого насіння вищезгаданими розробленими 
нами методами [7, 8] ми виконували стерилізацію 
проростків, відносно гладенька поверхня яких сприяла 
видаленню поверхневої інфекції.

В якості стерилізаторів використовували хлорамін, 
дихлорид ртуті (сулему) та септодор-форте з різною 
концентрацією робочого розчину. Кількість висадженого 
матеріалу становила 100 штук для всіх видів стерилізації. 
Решту маніпуляцій з рослинним матеріалом виконували 
за загальновживаними методиками [8, 9].

Основні результати дослідження. Дослідженнями 
встановлено, що при експозиції стерилізації до однієї 
хвилини вихід стерильних живців не перевищував нуля. 
При збільшенні експозиції від однієї до десяти хвилин 
майже на одному рівні були стерилізатори дихлорид 
ртуті 0,05% і септодор-форте, вихід стерильних — 
життєздатних експлантів становив близько 50-58%, а 
стерилізація рослинного матеріалу хлораміном давала 
найменший вихід живців -  від 10 до 49% (табл. 1).

Т а б л и ц я  1

Ефективністьстерилізаціїрослинногоматеріалу в залежностівід типу стерилізатора, концентрації і
експозиції, (2008-2011 рр.)

Стерилізатор Концентрація 
стерилізатора, %

Експозиція 
стерилізації, хв.

Вихід неінфікованих 
життєздатних експлантів, %

Кількість експлантів 
з некрозом ,%

10 10 -

5 15 14 -

20 16 4

10 10 14 -

Хлорамін 15 18 -

20 20 6

15 10 49 -

15 78 6

20 36 14

10 12 -

0,01 15 19 -

20 13 7

Дихлоридртуті
(сулема)

10 58 -

0,05 15 66 4

20 4 9

10 54 -

0,1 15 96 4

20 82 2

10 50 -

1,25 15 78 4

20 90 8

10 35 3

Септодор-форте 2,5 15 77 8

20 81 6

10 10 66

5 15 12 80

20 17 91
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Рис. 1. Розвиток рослин-регенерантів із 
стерильних життєздатних експлантів

Найефективнішою стерилізуючою речовиною для 
введення мікроживців в ізольовану культуру визначено 
0,1%-ий водний розчин дихлориду ртуті за експозиції 15 
хвилин. Вихід стерильних — життєздатних експлантів, з 
яких невдовзі розвивались рослини-регенеранти у цьому 
варіанті досліду в середньому складав 96% (рис. 1).

При збільшенні експозиції стерилізації вихід сте­
рильних експлантів досягав 100%, однак вони були не­
життєздатними (рис. 2).

Слід також зазначити, що добрі результати було зафік­
совано в стерилізатора хлорамін при 15% концентрації та 
встановлено, що за експозиції 15 хвилин вихід стерильних 
життєздатних експлантів становив 78%. Також відмічено, 
що при збільшенні експозиції до 20 хвилин, як і у варіан­
ті з сулемою, тканини рослин не витримували наванта­
ження і гинули, а вихід життєздатних експлантів стано­
вив 36 %.

Ефективним стерилізатором виявився п'ятивідсотко­
вий розчин септодор-форте, для якого при збільшенні 
експозиції стерилізації з 10 до 20 хвилин отримано вихід 
стерильного матеріалу на рівні 50-90%.

Некроз рослин-регенерантів (рис. 3), що розвива­
лися з експлантів з прихованою інфекцією та/або з 
фізіологічними порушеннями від токсичної дії стериліза­
тора, виявлено в усіх варіантах досліджень, однак най­
більшу кількість загиблих від некрозу рослин (рис. 4) 
встановлено для стерилізатора хлорамін 15% при експо­
зиції 20 хвилин.

Висновки. У результаті досліджень встановлено, що

Рис. 3. Початок некрозу рослин-регенерантів

ВІСНИК УМАНСЬКОГО НАЦІОНАЛЬНОГО УНІВЕРСИТЕТУ

Рис. 2. Стерильні нежиттєздатні експланти

найефективнішим стерилізатором проростків насіння 
цукрових буряків є 0,1% розчин сулеми при експозиції 
стерилізації 20 хвилин -  96% стерильного матеріалу.

Стерилізатор септодор-форте 5% за аналогічної 
експозиції забезпечив вихід стерильних живців на 
рівні 90%, однак спостерігалося певне збільшення не­
крозу живців — 8%, порівняно з попереднім варіантом 
на рівні 4%.

Збільшення експозиції стерилізації більш як 20 
хвилин забезпечувало вихід стерильного матеріалу до 
100 відсотків, однак рослини виявилися нежиттєздатними.

Намагання встановити залежність якості стерилізації 
від генотипу не дали очікуваного спектру. Можна 
припустити, що відсутність великих розбіжностей у 
виході стерильних життєздатних експлантів (відхилення 
не перевищували 3,2-5,5%) зумовлено генотипною 
близькістю вивчених матеріалів, адже усі вивчені в 
досліді лінії мали спільного родоначальника, а О-типи 
були їх аналогами.

Література

1. Мусієнко М.М. Біотехнологія рослин: навч. посіб. [для студ. вищ. навч. 
закл.] I М.М. Мусієнко, О.О. Панюта. — К.: ВПЦ Київський університет, 2005. — 
114 с.
2. Kyte L. Plants from test tubes: an introduction to micropropagation I 
LydianeKyte, John G. Kleyn. — Portland: Timber Press, 1996. — 240 p.
3. Krens F.A. The role of explant source and culture conditions on callus induction 
and shoot regeneration in sugar beet (Beta vulgaris L.) I F.A.Krens, D. Jamar II  
Journal of Plant Physiology — 1989. — Vol. 134, № 6. — P. 651-655.
4. Фоменко Н.Р. Эффективность влияния дезинфицирующих препаратов на

Рис. 4. Загиблі від некрозу 
рослини-регенеранти

№1, 2015

7 4



СЕЛЕКЦІЯ Й НАСІНИЦТВО

семена сахарной свеклы при введении в культуру in vitro / Н.Р. Фоменко // 
Достижения молодых ученых — будущее в развитии АПК: Матер. межрегио­
нальной научно-практической конф. молодых ученых. — Воронеж: ФГОУВ-
ПОВГАУ, 2007. — Ч. 1. — С. 287-290.
5. Мишуткина Я.В. Создание трансгенных растений сахарной свеклы, экс­
прессирующих ген bar / Я.В. Мишуткина, А.М. Камионская, К.Г. Скрябин // 
Прикладная биохимия и микробиология. — 2010. — Т. 46, № 1. — С. 89-95.
6. Gamborg O.L. Culture methods and detection of glucanases in suspension 
cultures of wheat and barley / O.L.Gamborg, D.E. Eveleigh // Canadian journal 
of biochemistry. — 1968. — Vol. 46 № 5. — P. 417-421.
7.Патент на корисну модель № 75967. Спосіб прискореного розмноження 
стійких до цвітушності ЧС-форм цукрових буряків з використанням технологій 
in vitro// Заявка № u 2012 04341 подана 29.07.2011; зареєстрована у 
Державному реєстрі патентів України на корисні моделі 06.04.2012 /
В.В. Поліщук, В.А. Доронін, А.О. Яценко, А.І. Опалко, Д.М. Адаменко, 
М.М. Ненька, О.В. Ненька, В.М. Майборода, І.В. Ковальчук, Л.М. Карпук — 
2012. — Бюл. № 24. — 4 с.
8. Поліщук В.В. Удосконалення методів мікроклонального розмноження ку­
курудзи / В.В. Поліщук, І.В. Ковальчук, Д.М. Адаменко та ін. // Зб. наук.
праць Уманського НУС. — Вип. 75. — 2011. — С. 139-149.
9. Бутенко Р.Г. Биология клеток высших растений invitro и биотехнологии 
на их основе: Учеб.пособие / Р.Г. Бутенко. — М.: ФБК-Пресс, 1999. — 160 с.
10. Бутенко Р.Г. Культуры изолированных тканей и физиология морфогене­
за растений / Р.Г. Бутенко. — М.: Наука, 1964. — 272 с.

References

1. Musienko M.M., Panyuta A.A. (2005). Plant Biotechnology: teach. guidance 
[for students. HS. teach. bookmark]. Kyiv: VPC Kyiv University, 2005. 114 p.

(in Ukrainian).
2. Kyte L. Kleyn J. G. (1996). Plants from test tubes: an introduction to 
micropropagation. Portland: Timber Press, 1996. 240 p.
3. Krens F.A., Jamar D. The role of explant source and culture conditions on 
callus induction and shoot regeneration in sugarbeet (Beta vulgaris L.). Journal 
of Plant Physiology , 1989. vol. 134, no 6. 651-655 pp.
4. Fomenko N.R. Efficacy of disinfectants on sugar beet seed, when introduced 
into the culture in vitro. Achievements of young scientists - the future in the 
development of agriculture: mater, of Interregional Scientific and Practical 
Conference. Young Scientists. Voronezh: FGOUVPOVGAU, 2007. Part 1. 287­
290 pp. (in Russian).
5. Mishutkina Y.V., Kamionskii A.M., Scriabin K.G. Creation of sugar beet transgenic 
plants expressing the gene bar. Applied Biochemistry and Microbiology, 2010. 
V. 46, no 1. 89-95 pp. (in Russian).
6. Gamborg O.L., Eveleigh D.E. Culture methods and detection of glucanases 
in suspension cultures of wheat and barley. Canadian journal of biochemistry, 
1968. Vol. 46. no 5. 417-421 pp.
7. V.V. Polishchuk, V.A. Doronin, A.A. Yatsenko, A.I. Opalko, D.M. Adamenko, 
N.M. Nen'ka, O.V. Nen'ka, V.M. Majboroda, I.V. Kovalchuk, L.M. Karpuk. (2012). 
Patent for utility model № 75967. Method of accelerated breeding of sugar beet 
ChS resistant forms to flowering with using in vitro technology. Application № 
u 2012 04341 filed 07/29/2011; registered in the State Register of patents of 
Ukraine for utility models 06.04.2012. Bull. no 24. 4 p. (in Ukrainian).
8. Polishchuk V.V. Kovalchuk I.V., Adamenko D.M. et al. Improved methods of 
corn microclonal breeding. Coll. Science. Uman works Nous. Vol. 75, 2011. 
139-149 pp. (in Ukrainian).
9. Butenko R.G. (1999). Higher plant cell biology in vitro and biotechnology 
based on them: Proc. Benefit. Moscow: FBK-Press. 160 p. (in Russian).
10. Butenko R.G. (1964). Culture of isolated tissues and physiology of plant 
morphogenesis. Moscow: Science. 272 p. (in Russian).

Науково-практичний 
семінар із садівництва: 

фермерське 
господарство иГадз»

6 - 7  ж о в т н я  2 0 1 5  р. в ід б у в с я  в и їз н и й  н а у к о в о -п р а к т и ч н и й  с е м ін а р  а д м ін іс т р а ц ії і с п ів р о б іт н и к ів  У м а н с ь к о го  Н У С  у  
с а д ів н и ч і го с п о д а р с т в а  В ін н и ц ь ко ї, Ч е р н ів е ц ь ко ї та  Т е р н о п іл ь с ь к о ї о б л а с те й .

У  н а с и ч е н ій  п р о гр а м і с е м ін а р у  -  о р га н із о в а н и й  п е р ш и м  п р о р е к т о р о м  У м а н с ь к о го  Н У С , д о ц е н т о м  Ів а н о м  
М о с т о в ’я ко м  в із и т  д о  н а й б іл ь ш о го  в Т е р н о п іл ь с ь к ій  о б л а с т і ф е р м е р с ь к о го  го с п о д а р с т в а  «Г а д з» , з  ке р ів н и ко м  я ко го , 
Г е р о єм  У к р а їн и  П е т р о м  Га д зо м , У м а н с ь к и й  Н У С  п ід т р и м у є  т іс н у  і п л ід н у  сп ів п р а ц ю .

У ч а с н и к и  с е м ін а р у  м а л и  м о ж л и в іс т ь  о гл я н у т и  в и с о ко ін т е н с и в н і н а с а д ж е н н я  я б л у н і, гр уш і, с л и в и  та  м а л и н и . 
Б л и з ь ко  6 0 0  га к а р л и ко в о го  с а д у  з а к л а д е н о  п р о т я го м  т р ь о х  р о к ів , с т в о р е н о  п л о д о в и й  р о з с а д н и к  с а д ж а н ц ів  я б л у н і д л я  
р о з ш и р е н н я  н а с а д ж е н ь  ц іє ї ку л ь ту р и  в го с п о д а р с т в і та  р е а л із а ц ії с а д и в н о го  м а тер іал у .

П р о  іс то р ію  с т в о р е н н я  у  2011 р. го с п о д а р с т в а  і й о го  с т а н о в л е н н я  р о з п о в ів  П е т р о  Гад з. З а с л у ж е н и й  п р а ц ів н и к  
с іл ь с ь ко го  го с п о д а р с т в а  У кр а їн и , П е т р о  Ів а н о в и ч  є  го л о в о ю  с п о с т е р е ж н о ї р а д и  т о в а р и с т в а  « Б у ч а ч а гр о х л іб п р о м » , 
го л о в о ю  р а д и  о б л а с н о го  о б 'є д н а н н я  « Т е р н о п іл ь с ь к а  о б л а с н а  р а д а  с іл ь с ь к о го с п о д а р с ь к и х  п ід п р и є м с т в »  та  за с т у п н и к о м  
го л о в и  А гр а р н о го  с о ю з у  У кр а їн и . П е тр о  Га д з у  1 9 8 0 -х  р о к а х  п р а ц ю в а в  у  Б у ч а ц ь к о м у  р а д го с п і-т е х н ік у м і, з  1 9 9 5  р . -  
п р и в а тн и й  п ід п р и є м е ц ь , а з 2 0 0 1  р . - д и р е к т о р  В АТ « Б у ч а ц ь ки й  ко м б ін а т  х л іб о п р о д у к т ів » .

Н и н і Т О В  « Б у ч а ч а гр о х л іб п р о м »  о р е н д у є  б л и з ь ко  2 5  т и с я ч  ге к та р ів  зе м л і у  т р ь о х  р а й о н а х  Т е р н о п іл ь с ь к о ї об л а с т і, д е  
в и р о щ у ю т ь  зе р н о в і, о л ій н і і т е х н іч н і ку л ь ту р и  з  в а л о в и м  зб о р о м  б л и з ь ко  80  ти с . т о н н . С е р е д  о с н о в н и х  н а п р я м ів  д ія л ь н о с т і 
-  в и р о б н и ц т в о  і р е а л іза ц ія  б а зо в о го  та  с е р т и ф ік о в а н о го  н а с ін н я , п л е м ін н а  р о б о та  з  р о з в е д е н н я  с в и н е й  та  в е л и к о ї р о га т о ї 
х у д о б и , в и р о щ у в а н н я  та  п е р е р о б к а  з е р н о в и х  і т е х н іч н и х  ку л ьту р , р е а л іза ц ія  кр уп , б о р о ш н а  п ш е н и ч н о го  й ж и т н ь о го , ол ії, 
п о с л у ги  з і з б е р іга н н я  зе р на .

В и ч е р п н у  ін ф о р м а ц ію  щ о д о  с т р у кт у р и  ф е р м е р с ь ко го  с а д ів н и ч о го  го с п о д а р с т в а  т а  о р га н із а ц ію  в и р о б н и ч о го  
пр о ц е су , п е р с п е к ти в и  п о д а л ь ш о го  р о з в и т к у  і їх  р е а л із а ц ію  н а д а в  в и к о н а в ч и й  д и р е к т о р  Ф Г  « Г а д з»  Т а р а с  М е л ь н и к , 

в и п у с к н и к  ф а ку л ь те ту  п л о д о о в о ч ів н и ц т в а , е к о л о г ії та  з а х и с т у  р о с л и н  У Н У С . В и с о ка  в р о ж а й н іс т ь  с а д ів  та  к о н к у р е н т о с п р о м о ж н іс т ь  п р о д у кц ії на  в іт ч и з н я н о м у  і с в іт о в о м у  р и н к а х  
за б е з п е ч у ю т ь с я  в и к о р и с т а н н я м  о зд о р о в л е н о го  с а д и в н о го  м а те р іа л у , е ф е к т и в н и х  с о р т ів  п л о д о в и х  і я г ід н и х  ку л ь ту р  с в іт о в о ї се л е кц ії, к р а п л и н н о го  зр о ш е н н я  та  у т р и м а н н я  с а д у  
на  ш п а л е р а х . Р із н о м а н іт н и й  с о р т о в и й  с к л а д  п р о д у кц ії н а р а х о в у є  б іл ь ш е  с о р о ка  т р а д и ц ій н и х  і н о в и х  с о р т ів  та  кл о н ів  я б л у н і. О р іє н т у ю ч и с ь  на  р и н о к  С ход у, в го с п о д а р с т в і 
за п р о в а д ж у ю т ь  в и р о б н и ц т в о  со р т ів  я б л у к  із  м ’я ку ш е м  ч е р в о н о го  за б а р в л е н н я .

Н а л а го д ж е н і к а н а л и  з б у т у  д а ю т ь  м о ж л и в іс т ь  в ід в а н т а ж у в а т и  п р о д у кц ію  п р я м о  з  пол я  на  в іт ч и з н я н и й  р и н о к , зб е р іга ю ч и  п л о д и  у  п о б у д о в а н о м у  в 2 0 1 3  р. ф р у кт о с х о в и щ і на 
д в і т и с я ч і т о н н . Р о з п о ч а то  т а к о ж  б у д ів н и ц т в о  с у ч а с н о го  л о п с т и ч н о го  ц е н тр у  із  с о р т у в а л ь н о ю  л ін іє ю  т а  х о л о д и л ь н и м и  ка м е р а м и  на  2 0  ти с я ч  т о н н  із  р е гу л ь о в а н и м  га зо ви м  
с е р е д о в и щ е м , а  т а к о ж - ц е х и  д л я  за м о р о ж у в а н н я , в и р о б н и ц т в а  с о к у  п р я м о го  в ід ж и м у , д ж е м у , си др у , с у х о ф р у к т ів  т а  я б л у ч н и х  ч іп с ів  в а р т іс тю  б іл я  10 м л н. євр о .

Я к  з а з н а ч и в  П е тр о  Гад з, ід е ї т а  ін н о в а ц ії з і с т в о р е н н я  т а к о го  м а с ш т а б н о го  ко м п л е к с у  в ж е  з  н а с т у п н о го  р о к у  з а б е з п е ч а ть  в и х ід  на  є в р о п е й с ь к і р и н ки  т а  р іс т  о б с я г ів  
п о с та ч а н н я  п р о д у кц ії п о  м ір і в с т у п у  м о л о д и х  с а д ів  у  п л о д о н о ш е н н я . П р о т я го м  о с т а н н іх  т р ь о х  р о к ів  го с п о д а р с т в о  п о с а д и л о  с а д и  я б л у н і, гр уш і і с л и в и  п л о щ е ю  6 0 0  га. 16 0  га 
н а с а д ж е н ь  з а к л а д е н о  іт а л ій с ь к и м и  с а д ж а н ц я м и  ф ір м и  « V ita fru it» , зо к р е м а  1 0 г а  гр уш і с о р т у  К о н ф е р е н ц ія , 5  га  с л и в  с о р т у  С те н л е й  та  1 45  га  д в о р іч н и м и  с а д ж а н ц я м и  я б л ун і 
с о р т ів  Го л д е н  Д е л  іш е с  та  Гала .

З і в с ту п о м  м о л о д о го  с а д у  в п л о д о н о ш е н н я  п л а н у є ть с я  зб и р а н н я  4 0 -5 0  ти с . т о н н  ф р у кт ів . З  2 0 1 6  р. п л а н у ю ть  р о з п о ч а ти  е к с п о р т  я б л у к  в  кр а їн и  Б а л т ії і Ф ін л я н д ію , 
з а б е з п е ч у ю ч и  в ід п о в ід н у  я к іс т ь  та  п а ку в а н н я  з г ід н о  з  є в р о п е й с ь ки м и  с та н д а р т а м и .

З і с т в о р е н н я м  к о о п е р а т и в у  « Б у ч а ц ь к и й  е к о п р о д у кт »  із  с а д ів н и ц т в а  та  я г ід н и ц т в а  п л о щ і с а д ів  п о с т у п о в о го  з б іл ь ш у в а т и м у т ь  д о  2 5 0 0  ге к та р ів . С е л я н а м  р е а л із о в у в а т и м у т ь  
з а  4 0 %  в а р т о ст і с а д ж а н ц і п л о д о в и х  т а  я г ід н и х  ку л ь ту р  із н а с т у п н и м  в ід ш ко д у в а н н я м  р е ш ти  в а р т о с т і п р о д у кц іє ю , в и р о щ е н о ю  на  в л а с н и х  п а й о в и х  ч и  п р и с а д и б н и х  з е м е л ь н и х  
д іл я н ка х . П ід п р и є м с т в о  с к у п о в у в а т и м е  ї ї  д л я  п е р е р о б к и , з а б е з п е ч у ю ч и  ч л е н ів  ко о п е р а т и в у  ко н с у л ь та ц ій н и м и  п о с л у га м и  із  за к л а д а н н я  та  д о гл я д у  з а  н а с а д ж е н н я м и .

У  х о д і с е м ін а р у  б у л о  о б го в о р е н о  п р о б л е м и  с а д ів н и ц т в а  в У к р а їн і т а  ш л я х и  п о л іп ш е н н я  п ід го то в ки  ф а х ів ц ів -с а д ів н и к ів  в У м а н с ь к о м у  н а ц іо н а л ь н о м у  ун ів е р с и те т і 
с а д ів н и ц т в а . П о р у ч  із  з н а н н я м  о с н о в  с а д ів н и ч о ї н а уки , в ід кр и т іс т ю  д о  п ізн а н н я  н о в о го  т а  б а ж а н н я м  п р а ц ю в а ти  и р о з в и в а ти с я , ф а х ів е ц ь  в и с о ко го  р ів н я , п е р ш  за  в с е , - в ід м ін н и й  
о р га н із а т о р , я ки и  з д а тн и й  е ф е к т и в н о  ке р у в а ти  с п е ц іа л іс т а м и  і в и р іш у в а т и  в и р о б н и ч і з а в д а н н я . Д о с я га є т ь с я  це в и с о ко ю  с а м о в ід д а ч е ю , в ід п о в ід а л ь н іс т ю  та  л ю б о в ’ю  д о  
о б р а н о ї с п р а в и .

Н а за в е р ш е н н я  зу с тр іч і Т а р а с  М е л ь н и к  в ід  ім е н і м о л о д и х  с п е ц іа л іс т ів  го с п о д а р с т в а , в и п у с к н и к ів  У м а н с ь к о го  н а ц іо н а л ь н о го  у н ів е р с и т е т у  с а д ів н и ц т в а , п о д я ку в а в  ректору , 
п р о ф е с о р у  О л е н і Н е п о ч а т е н ко , п е р ш о м у  п р о р е кто р у , д о ц е н т у  Ів а н у  М о с т о в ’яку, д е к а н у  ф а к у л ь те ту  п л о д о о в о ч ів н и ц т в а , е к о л о г ії т а  з а х и с т у  р о с л и н , д о ц е н т у  С е р г ію  Щ е тин і, 
з а в ід у в а ч у  ка ф е д р и  п л о д ів н и ц т в а  і в и н о гр а д а р с т в а , п р о ф е с о р у  О л е к с а н д р у  М е л ь н и к у  і в и к л а д а ч а м  у н ів е р с и т е т у  з а  я к іс н у  п ід го то в ку , м уд р і п о р а д и  т а  п ід т р и м к у  на  ш л я х у  
п р о ф е с ій н о го  ста н о в л е н н я .

Р е кто р  О л е н а  Н е п о ч а т е н ко  та  п е р ш и й  п р о р е кто р  Іван  М о с т о в ’я к  в р у ч и л и  п о д я ки  П е т р у  Г а д зу  і Т а р а с у  М е л ь н и к у  за  в кл а д  у  р о з в и т о к  в іт ч и з н я н о го  с а д ів н и ц т в а  і п л ід н у  
с п ів п р а ц ю  з  у н ів е р с и т е т о м , п о б а ж а л и  п р о ц в іт а н н я  з а п о ч а т к о в а н о ї на  Т е р н о п іл ь щ и н і с а д ів н и ч о ї с п р а в и  є в р о п е й с ь ко го  р ів н я . І я к  з а з н а ч и в  О л е к с а н д р  М е л ь н и к , п р о р и в  у  
с а д ів н и ц т в і н е р ід ко  з д ій с н ю ю т ь  з а к о х а н і у  в л а с н у  с п р а в у  а м а т о р и , о зб р о є н і п е р с п е к т и в н и м и  ід е я м и  т а  п е р е п о в н е н і р іш у ч о с т і у  п о ш у к у  ш л я х ів  в т іл е н н я  ц и х  ід е й  у  ж и т т я , са м е  
т а к о ю  о с о б и с т іс т ю  є Ге р о й  У кр а їн и  П е тр о  Гад з.

У м а н с ь к и й  Н У С  в и с л о в л ю є  с л о в а  щ и р о ї в д я ч н о с т і П е т р у  Ів а н о в и ч у  Г а д зу  з а  з а п р о ш е н н я  в ід в ід а т и  у с п іш н е  с а д ів н и ч е  го с п о д а р с т в о  та  м о ж л и в іс т ь  б л и ж ч е  о з н а й о м и т и с я  у  
р а м к а х  н а у ко в о -п р а кт и ч н о го  с е м ін а р у  з  п е р е д о в и м и  те х н о л о г ія м и  с у ч а с н о го  го с п о д а р ю в а н н я .
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